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AZ ASZIMMETRIKUS HADVISELES, FENYEGETES ALAPKERDESEI

BEVEZETES

A cikkemben koriil szeretném jarni korunk egyik leggyakrabban emlegetett, hadtudomanyi-, és
biztonségpolitikai fogalménak, az un. ,,aszimmetrikus hadviselésnek, és fenyegetésnek” a 1ényegét,
gondolatot elmondani hazank légterének aszimmetrikus fenyegetettségérol.

Cikkem irasanal, eldadasom megtartasanal az motivalt, hogy a biztonsagpolitikai (katonai)
szakért6k folyamatosan hasznaljak, egyfajta paradigmaként funkcionaltatjak ezt a fogalmat, azonban
mégsem talalni a hazai szaksajtc')ban egyetlen olyan elemzést sem, ami az aszimmetrikus hadviselés
valaszat. Ha elemezziik ezeket a tudomanyos kézleményeket, azt tapasztalhatjuk, hogy axiomaként
kezelik ezt a fenyegetést, hadviselési stratégiat, és sokszor Gsszemossak, egyenldségjelet tesznek a
terrorizmus ¢és az aszimmetrikus hadviselés kozé.

Kutatasi modszerként alkalmaztam:

— A relevéns, féleg Egyesiilt Allamokbeli, kutatasok, miiveleti tapasztalatok eredményeinek az

0sszegzeseét.

— A hazai szaksajtoban eddig megjelent informaciok elemzését.

— Végiil pedig a sajat eredmények, €s a targyalt tanulmanyok alapjan kovetkeztetések levonasat.
Haborukban, fegyveres konfliktusokban allanddan jelen vannak kiilonbségek, eltérések (aszimmetriak)
arésztvevo felek kozott, azok mennyis€gi, mindségi €s moralis jellemz6i vonatkozasaban.

Egyszert, feliiletes megfigyelés (torténelmi tapasztalat), hogy egyes iddszakokban (habortikban) a
végeredmény szempontjabol ezek a KULONBSEGEK, NEVEZZUK A TOVABBIAKBAN ASZIMMETRIANAK,
nem jatszottak szerepet, mig mas konfliktusok végkimenetelében szignifikdns szerepet jatszottak. Ez a
leegyszeriisitd nézépont nem veszi figyelembe nem arnyalja azt a tényt, hogy egyes hadviseld felek
kimondottan ezekre, az aszimmetriakra épitik fel a stratégiajukat.

Ezt alapozta mar a kinai Szun-Ce is, aki szerint: minden hadviselés a megtévesztésen alapszik,
tovabba azt javasolja, hogy az Gsszevont, koncentralt erékkel bird, erds ellenséget keriiljék el, és csak
a hadicsellel megtévesztett ellenséget tdmadjanak meg. SZUN-CE TULAJDONKEPPEN, MAI
KATEGORIAKKAL, A STRATEGIAI ASZIMMETRIAT HELYEZTE FOKUSZBA, Vagyis egy lehetséges
stratégiat a meglévo aszimmetriara épitette fel, ami kisértetesen hasonlatos azzal a jelenséggel, amivel

napjainkban az Egyesiilt Allamoknak és szovetségeseinek, a NATO-nak kell szembe néznie.



1. Az aszimmetrikus hadviselés (fenyegetés) definicidja, koncepcionalis alapjai

Az egységes értelmezés, a ,, tiszta gondolati elemzés” megkoveteli egy atfogd (komplex) definicio
megalkotasat, hiszen csak egy ilyen k6z0s platform biztosithatja az eléremutato diskurzust. Szinte az
Osszes relevans szakértd megallapitja, hogy az aszimmetrikus hadviselés nem 1) kategoria, hiszen mar
a bibliai David és Goliat példazata is az aszimmetrikus képességekkel bird hadakozok kozotti eltérd
stratégiara alapozott hadviselést mutatta meg. Ezzel szemben egységes definicio, és az aszimmetrikus
fenyegetésre adott valaszok stratégidja csak a kozelmultban sziiletett meg, hiszen az érdemi
hadtudomanyi, biztonsagpolitikai kutatomunka csak a 2001. szeptember 11-i terroristatimadas utan
indult meg, amikor is az USA, és az eurdpai szovetségeseinek a terrorizmus elleni globalis harc keriilt
a biztonsagpolitikai er6feszitéseik kdozéppontjaba.

Jol példazza ezt, hogy az amerikai Nemzetvédelmi Egyetem (National Defense University,
Washington)' 1998-ban még Ggy definialta az aszimmetrikus hadviselést, mint egy , nem fair
(unfair)” hadviselési format. Ez a definicidé erésen szubjektiv értékitéleten alapult, és a gyakorlati
stratégaknak legtobbszor nem egyértelmii, nem kezelhetd kategoriat képezett.

Az 1999-ben, a Joint Strategy Review folyoiratban, megfogalmazott definicio megkisérelt egy
szélesebben értelmezett, a ,, politikacsindlok” (dontéshozok), és a katonak szamara is emészthetObb
fogalmat alkotni, az Gn. ,, aszimmetrikus megkozelités (nézdpont)” bevezetésével.

Mely szerint ,,az ellenség stratégidgja arra iranyul, hogy megkeriilje, kijdatssza, vagy alddssa az
Egyesiilt Allamok erésségeit gy, hogy kihaszndlja annak gyengeségeit olyan médszerek
alkalmazasaval, amik szignifikansan eltérnek az USA altal elvart miiveleti eljarasoktol ... ...dltalaban a
pszichologiai hatasokat helyezi elétérbe, mint a sokkhatas, vagy zavarkeltés, ami kihatdssal van az
amerikai kezdeményezd készségre, (harci) akaratra (mordlra), illetve cselekvési szabadsagra.

Az aszimmetrikus megkozelités az ellenség sebezhetoségének alapos értékelésén alapul, gyakran
alkalmaz innovativ, nem hagyomanyos harci eljarasokat, fegyvereket, vagy technologidkat. Az
aszimmetrikus hadviselés megjelenhet a katonai miiveletek teljes spektrumaban, lehet harcdszati,
hadmiiveleti, és haddszati (stratégiai) is.””

Ez a definicio kisérletet tett a hivatalos gondolkodas kiterjesztésére, tilment a terrorizmussal valo
egyenlOségen, és a szubjektiv elemekkel valo leirdson, azonban tébb hidnyossagot is tartalmaz.
Eloészor is talsagosan kotodik a jelenlegi amerikai biztonsdgpolitikai helyzethez, kihivasokhoz, és
stratégiai kornyezethez, vagyis nem eléggé altalanos (atfogo) jellegii. Masodszor pedig az Un. ,, negativ
aszimmetriat” tartalmazza csak, ami abbol indul ki, hogy az USA mindenkivel szemben mar eleve
nagy technologiai, katonai, és gazdasagi folénybdl indul, igy nem targyalja az olyan szituaciokat,
amelyekben egyenrangu, vagy kozel egyenrangt felek alkalmazzak egymas ellen az aszimmetrikus

eljarasokat, vagyis az aszimmetriara alapozzak a teljes stratégiajukat.

! Strategic Assessment 1998: Engaging Power for Peace (Washington, D.C.: Institute for National Strategic Studies, National
Defense University, 1998)
2 Joint Strategy Review 1999, Washington, DC: The Joint Staff, 1999, p. 2.
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Steven Metz és Douglas V. Johnson II.° megkisérelt egy altalanosabb, komplexebb definiciot
alkotni, ami az el6zéekben felsorolt hianyossagokat kikiiszobolheti.

A katonai és a nemzetbiztonsdagi teriileteken értelmezve, az aszimmetria gyakorlatilag, a
szembenallo féltol eltéré cselekvési valtozatokat (miiveleteket), szervezeteket, és gondolkodasi modot
képvisel, abbol a célbol, hogy maximalizdlja a sajdt eldnyeit, és kiakndazza az ellenség gyengeségeit,
valamint megragadja a kezdeményezést, vagy nagyobb cselekvési szabadsagot nyerjen. Az
aszimmetria lehet politikai-stratégiai, vagy katonai-stratégiai, illetve ezek kombindcidja is.”

A szerzO paros szerint ez a gyakorlatban kiilonb6z6 METODUSOKAT, TECHNOLOGIAKAT,
SZERVEZETI KERETEKET, IDOPERSPEKTIVAKAT, illetve EZEK KULONFELE KOMBINACIOJAT JELENTI,
valamint megragadhatd egy sor egyéb jellemzd segitségével, mint példaul az aszimmetria

dimenziodival, szintjeivel, és formdival.

2.1. Az aszimmetria dimenzioi

A stratégiai aszimmetria lehet POZITIV, vagy NEGATIV JELLEGU egyarant. Ez tulajdonképpen a
szembenallo felek nézépontjatdl, relativ helyzetétdl determinalt. A pozitiv aszimmetria szemsz6gébol,
példaul az Egyesiilt Allamok nagy hangsulyt fektet a magas szintii kiképzésnek, a szakszerii
vezetésnek, és az azt tdmogatd csucstechnologiat megtestesitd vezetéstechnikai infrastruktiranak, és
haditechnikai arzenalnak. Ez a stratégia ennek a relevans f6lénynek a kiaknazasara épit, mig a negativ
aszimmetria nem a sajat er6sségekre alapoz, hanem az ellenség gyengeségeibdl kivan eredményeket
elérni. E fogalmakbol adodik, hogy az USA altal vezetett koaliciok a negativ aszimmetria altal
képviselt fenyegetések elharitasara kell, hogy késziiljenek.

Az aszimmetria rendelkezik egyfajta IDOBELISEGGEL is, ami egy IDOHORIZONTOT, IDOTAVOT
rendel hozza. Az aszimmetria lehet ROVID-, ILLETVE HOSSZU IDOTAVOT atfogd egyarant. A
hadtorténelem szamtalan példat tud szolgaltatni mindkét fajtara. A révidtava aszimmetriara jo példa a
II. vilaghaboras villamhaborts id6szak, ami a kezdetekben a naci német hadigépezet szamara pozitiv
aszimmetriat biztositott, de egy-két év utin a Szovjetunid kiegyenlitette az aszimmetriabol fakado
hatranyait. Az 1999-es dél-szlav valsagnal is, a Szovetségesekhez képest kezdetleges légvédelmi
rendszerrel bird szerbek is megtalaltak az ellenszerét a hatalmas szam-, és technologiai folényben 1évo
ellenséggel szembeni harcban: mégpedig a széttelepités, alcazas, megtévesztés eszkozeivel a légi
csapasok hatékonysagat erésen lerontottak.

A hosszu tava aszimmetria mar sokkal ritkabban valosult meg, bar egyes nagyhatalmak, bizonyos
torténelmi idészakokban sikerrel megtartottak pozitiv aszimmetriabol fakado eldnyeiket, azonban
hosszabb tavon a kiegyenlitddés felé mozdult el a legtobbszor az egyensuly.

A stratégiai aszimmetria lehet SZANDEKOLTAN ELOIDEZETT, vagy mar jo ideje meg 1évo,

gyakorlatilag a szembenall6 felek relativ helyzetébdl fakadd ALAP ASZIMMETRIA. A sikert sokszor

3 Steven Metz és Douglas V. Johnson II. Asymmetry and U.S. military strategy: definition, background, and strategic
concepts; (5., 6. oldal), http://www.strategicstudiesinstitute.army.mil/pubs/display.cfm?publD=223, (2008. 04. 06.)
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nem garantalta az alaphelyzetben mar meglévo folény, mert példaul a Vietkong is sikerrel alkalmazta
Dél-Vietnammal, és az USA-val szemben az aszimmetriara alapozott gerilla hadviselést. A példak
elemzése azt mutatja, hogy a reagalo stratégianak rugalmasnak, adaptalodonak kell lennie, ha egy
stratégiai aszimmetriara alapozott hadviseld felet le akarnak gy6zni.

Az aszimmetrikus fenyegetések kockazati szintje lehet ALACSONY-, VAGY MAGAS RIZIKO
FAKTORU is. Az elséranguan kiképzett, feltoltott és harckész erdk alkalmazasa, illetve a siker, vagy a
bukas valdszinlisége magas kockazati tényez6ji aszimmetriat jelent. A nagy anyagi raforditasokat
igényld csapatok fenntartasa, nem beszélve a bevetésiikrél aszimmetrikus fenyegetésekkel szemben,
komoly kockazatot jelent, gondoljunk csak a USS COLE Adeni terrortamadasara, ahol milyen csekély
raforditassal, milyen hatalmas eredményt értek el a terroristdk. Ugyanakkor a terrorizmus oldalarol
nézve: alacsony raforditds, varhatoan nagy eredmény, €s alacsony kockazati szint a jellemzo.

Az  ASZIMMETRIKUS FENYEGETESEKRE REAGALO STRATEGIA KOHERENCIAJA MAS
STRATEGIAKKAL, biztonsagpolitikai eszkozokkel nagy jelentdséggel bir. A fenyegetések rendkiviil
Osszetettek, ezért az ellene valo fellépésnek is komplex stratégiat, egyeztetett, Osszehangolt
stratégiakkal vezéreltnek kell lennie. Ossze kell hangolni a diplomaciai, gazdasagi, katonai és egyéb
jellegii akciokat, hogy azok interferenciaja az erdsités iranyaba mutasson.

Az aszimmetria lehet ANYAGI, VAGY PSZICHOLOGIAI JELLEGU is, bar ezek egymassal kolcsonos
kapcsolatban vannak. Az anyagi aszimmetria sokszor eredményez pszichologiait is. A manipulativ
technikékat alkalmazo, a pszichologiai aszimmetriat megcélzo felek sok sikert konyvelhettek el.
(mongolok, aztékok, zuluk, stb.) A leghatékonyabb a ketté kombinacioja, bar a pszicholdgiai elényok

sokszor kevesebb raforditassal is biztosithatoak.

2.2. Az aszimmetria szintjei

Az aszimmetria a HADMUVELETI SZINTEN sokszor megvalosult mar a torténelem soran. Gondoljunk
csak a németek tengeralattjarokra alapozott hadviselésére, ami alapvetden a britek hagyomanyos
hadihajos folényét hivatott ellenstlyozni, vagy a varosi hadviselésre kényszeritett, nagyobb
mobilitassal, ¢és tlzerével rendelkezd, ellenség megakadalyozasara az erOsségeinek érvényre
juttatasaban. (Sztalingrad)

A KATONAI-STRATEGIAI ASZIMMETRIA esetén a teljes katonai alkalmazas, a végrehajtando
miiveletek az aszimmetrian alapulnak, a szimmetrikus médszerekre csak jarulékosan tdmaszkodnak.
(Mao Ce-tung, Blitzkrieg, stb.)

A POLITIKAI-STRATEGIAI ASZIMMETRIA esetén nem katonai eszk6zok alkalmazasaval érik el a
katonai el6énydk kiaknazasat. Ez a stratégia Eszak-Vietnam esetén eredményes volt, ahol olyan képet
sikeriilt a kiilvilag felé mutatni, ami az erkdlcsi, moralis folényiiket erdsitette az agresszorként
beallitott Egyesiilt Allamokkal szemben, mig ugyanez nem sikeriilt sem Milosevicsnek, sem Szaddam

Husszeinnek.

2.3. Az aszimmetria formai

Repiiléstudomanyi Konferencia 2008. aprilis 11.



Aszimmetria tetten érhetd a MODSZEREK, ES ELJARASOK szintjén is, ami eltér6 miiveleti
koncepciot, és harcaszati doktrinat jelent. (gerilla hadviselés vs. hagyomanyos miiveleti koncepcio,
légi deszant, 1€gi mobil miiveletek alkalmazasa vs. hagyomanyos gyalogos hadviselés, stb.)

TECHNOLOGIAI ASZIMMETRIA nagyon gyakori jelenség volt a hadtorténelem soran. (vietnami
héaboru, afganisztani talibok vs. Egyesiilt Allamok, stb.)

ASZIMMETRIA AZ ,, AKARATBAN ”'; A HADVISELES ERKOLCSI OLDALABAN. Ha egy allam az alapvet6
érdekeiért, a nemzet, az allam megmaradasaért kiizd, akkor az akarati tényez6k megsokszorozhatjak a
katonai erét, mig egy megszallo, nem létfontossagi célokért hadakozd fél katonai harci akarata
legtobbszor kozel sem olyan acélos, ami megmutatkozhat a katonai eredményességben is.

SZERVEZETI ASZIMMETRIA, hasonldan, mint a technoldgiai, dont6 jelentdséggel birhat a
hadjaratok kimenetelében, hiszen a szervezeti keretek, a team-munkara alapozott hadviselés, a dontés-

elokészitési munka szignifikdnsan determinalja az optimalis miiveleti koncepciot, és sikerességet.

3. Aszimmetrikus fenyegetések a légtérbdl

crer

folyamata, a technologia transzferének egyre nagyobb szabadsaga, ami lehetdvé teszi egyre tobb
allamnak, sot csoportoknak az ilyen eszkozok eldallitdsat, nem beszélve a fegyverkereskedelem
okozta veszélyektél.!

A LEVEGOBOL, LEGTERBOL KIINDULO TERRORFENYEGETETTSEGet, az ikertornyok és a
Pentagon elleni tamadasok utan nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hiszen mi is a nyugat része vagyunk
mar, és a terror elleni haboriban az Egyesiilt Allamok mellet allunk.

A légtérbol kiinduld terrorfenyegetés novekedése mar napjainkban is érzékelhetd, hiszen jol
szervezett terrorista csoportok léteznek, amik rendkiviil alapos, mindenre kiterjedd tervezés utan
nagymértékli rombolasra, karokozasra (mérgezésre, fertdzésre, pszichés nyomdasgyakorlasra stb.)
alkalmas pusztitd- és hordozo eszk6zokhoz juthatnak. Platformként hasznalhatjak az akar jogosan
igénybevett, vagy mar a f6ldon eltulajdonitott, vagy akar eltéritett polgari repiildgépeket, amelyek
pusztitd eszkozként vald alkalmazasa ma mar jelentOs fenyegetést jelent hazank szamara is.

A helyzetet bonyolitja, hogy ezek a blin6z6i csoportok képesek lehetnek ,, kis repiilégépek” ,, harci
toltettel ” (mérgezd, robbanodanyaggal) valo feltoltésére, majd a terroristatdmadasra kijelolt célpontokra
vald iranyitasara és a tamadas végrehajtasara. A kisgépes platformon kiviil, elképzelhetd hogy
,,komolyabb ” harci technikat is igénybe vesznek, és akar helikoptert, pilotanélkiili repiilégépet, vagy a

legsotétebb verzio szerint harcaszati ballisztikus rakétat vetnek be. Az ilyen tdmadas Osszetettségét, és

* Az elmilt évben hiradasok szoltak arrél az incidensrél, amikor a spanyol partoknal ballisztikus rakéta fobb alkatrészeket
szallitd hajot , fogtak” spanyol haditengerészek. A cimzett nagy valosziniiséggel valamelyik kozel-keleti allam, vagy
terrorszervezet lehetett.
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az ellene valo fellépés nehézségét mutatja, hogy a tdmadas indulhat az orszadghataron talrdl, de akar az
orszagon beliilrdl is, ami a valaszlépésre szamitott reakcididodt tekintve nyugtalanito.

A REGIONALIS INSTABILITASBOL EREDO LEGI KIHIVASOK alapvetden a térség gazdasagi-,
tarsadalmi fejletlenségébol, demokracia deficitébdl és a hosszu évszazadok 6ta megoldatlan bonyolult
vallasi-, etnikai ellentéteibdl szarmaztathatok.

A klasszikus értelemben vett katonai kihivasok és fenyegetések 1ényegesen csokkentek, azonban az
instabilitas 6onmagaban is lehetdség a 1égi fenyegetési formak megjelenésére, igy nem zarhatdk ki a
légtér felhasznalasaval végrehajtott tdAmadas sem. A potencidlis tdmadas platformja és célpontjai, a
felhasznalt pusztitdo (mérgezd) anyag hasonlo lehet, mint az elébbiekben: legvaldsziniibb a kis (sport)
repiil6gépek hasznalata.

Természetesen nem csak terroristatamadassal kell szdmolnunk a térségbdl, hiszen a szervezett
blindzés (kabitdszer, fegyver-, hasaddanyag- és embercsempészet, stb.), és akar a repiilés nemzetkozi
szabalyainak megszegése, ,, balkani” olvasatt alkalmazasa is veszélyeztetheti a légteriink biztonsagat.

A TOMEGPUSZTITO ESZKOZOK ES HORDOZO ESZKOZEIK gyartasi technologiai transzferének
robbanasszerti terjedése potencialis veszélyt jelent hazank szamara. Koztudomasu tény, hogy a
jelentOsebb terrorszervezetek tettek mar kisérletet hasadéanyag megszerzésére, valamint a volt
Szovjetuni6é néhany utdédallamabol kikeriilhetnek (kikertilhettek) ilyen anyagok.

Fontos elem az ORSZAG TERULETEN KiVULI KATONAI MUVELETEK SORAN a magyar katonai
kontingenst veszélyeztetd 1égi fenyegetettség, ami természetesen nem valaszhato szét a koalicids erdk
fenyegetettségétdl, annak szerves részét képezi. Ezenkiviil hazank ilyen miveletekben valo részvétele
tamadast indukalhat hazai célpontjaink ellen is a konfliktus allami-, vagy ,,dllam alatti” Szervezetei
részérél, ami kiillondsen veszélyes lehet, ha az adott allam (csoport, szervezet) rendelkezik
atomfegyverrel, vagy akar képes ,, piszkos bombat” késziteni.

Kevés szd esik manapsag arrdl a biztonsagi kockazatrol, ami az Un. kézi (vallrél indithato)
LEGVEDELMI RAKETAFEGYVEREK ILLEGALIS KEZEKBE KERULESEVEL és polgari, vagy akar

katonai repiiléeszkozok elleni alkalmazasa, vagy azzal valo fenyegetés komoly karokat okozhat.

BEFEJEZES

crer

s

valamint 1égtérbol potencidlisan, a Magyar Koztarsasag iranyaba mutatd, szamba vehetd az
aszimmetrikus fenyegetéseket.

Ez a rovid dolgozat, és a konferencia elGadas csak a kezdet ebben a témakoérben, egyfajta
vitaindito, problémafelvetd gondolatoknak szdntam. Varom a reakcidkat, és én is tovabbi kutatasokat

kivanok folytatni a témakdrben.
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